Bardzo subiektywne uwagi na temat: ,Jak
znalez¢ dobrego opiekuna pracy
doktorskiej?”

Ponisze uwagi powstaty w odpowiedzi na pytania kierosvda mnie przez potencjalnych
kandydatow na doktorantéw, w tym absolwentow innychkelni, ktérzy chcieliby pisa
doktorat na naszym Wydziale. Ponievyastem matematykiem gkszas¢ tych uwag dotyczy
matematykow, ale starateng sowniez zamigcic¢ informacje dotycgce informatykow
teoretycznych (za udzielenie mi rad z tego zakdzstkuje kolegom informatykom). Niestety
nie wszystko jest adekwatne do sytuacji informatykahnicznego” -- bardziej praktycznego.

Moim zdaniem dobry opiekun powiniendy

dobrym matematykiem (informatykiem);

zajmowd si¢ dziedzir interesujca dla doktoranta;
by¢ aktywnym naukowo;

mie¢ ,dobra reke do doktorantow”;

opiekun i doktorant powinni sobie ,przyggado gustu”.

agrwnE

Oprocz tego zgodnie z polskim prawem opiekun myé&ido najmniej doktorem
habilitowanym.

Oczywiscie wybér promotora zaty rowniez od nastawienia doktoranta i jego dalszych
(podoktorskich) planow. Niestety, kandydatowi n&tdoanta czasem jest trudno sprawdzi
czy dany potencjalny opiekun spetnia paaze warunki (tym bardziete warunki te
niezbyt precyzyjne). Szczegdlnie trudne jest tokadliadydata na doktoranta
przychodzcego z innegoswodka. Ponisze uwagi powstaty z iy o utatwieniu mu tego
zadania, ale oczyvgie @ one bardzo subiektywne i pewnie nie wszyseysiimi zgoda.

Ad. 1. Poniewa kandydat na doktoranta zwykle nie zeamcent jakosci wynikow
naukowych ,kandydata na promotora” potrzebuje zateyteriow/wskanikow
formalnych, sprawdzalnych. Podkimy, ze wiele z nich trzeba ,skalowado wieku
osoby — np. jest oczywistge nawet najlepszy mtody matematyk niezam&onkurowa
liczba publikacji i ich cytowa ze znacznie starszym ,zasiedziatym” profesoreneRWVi
~-haukowy” matematyka miana znaléc¢ na jego profilu w Mathematical Review (podana
jest tam data pierwszej zarejestrowanej publikacji)

» Oczywiscie najbardziej miarodajnym wskaikiem kalibru naukowca jest
waga/jaké¢ wynikdw — np. rozwgzanie wanego wiele lat otwartego problemu,
stworzenie nowej wanej teorii itp. Wsrodowisku matematycznym takie fakty s
Znane, pojawia siugruntowana opinia o0 danym matematyku — niestesgp do
tych wiadomdci jest trudny dla osoby z zewtnz, a samemu ocenwyniki jest
poza zasigiem studenta. Zatem nie podlega dyskusjiA. Wiles, ktéry rozwgzat
problem Fermata czy S. Lojasiewicz (ypcy juz matematyk krakowski), ktory



rozwiazat problem dzielenia dystrybucji byli znakomitymatematykami. Na ogoét
jednak osigniccia nie g az tak jednoznaczne.

Najwyzszym dowodem uznania w matematyce jest otrzymamigall Fieldsa lub
Medalu Nevanlinny. Niestety w Polsce nie pracigden laureat tych prestwych
nagréd.

Wielkim wyréznieniem dla matematyka jest ta&kzaproszenie na wyktad plenarny
lub sekcyjny Médzynarodowego Kongresu Matematycznego (na naszyoeiale
pracuje jeden taki méwca T. Luczak, w Polsce jéktiknnych) ... ale jest to
wyroéznienie bardzo rzadkie i wielu znakomitych matemétykigdy go nie
dostpito. Wysoko ceniony jest tak zaproszony wyktad na Europejskim Kongresie
Matematycznym (z Poznania: J. Kaczorowski, T. Lkyza

Wskazowlg wysokiego poziomu jest tak publikacja artykutu w czasdpiie
naukowym najwyszej rangi: Acta Mathematica, Inventiones Math.néls of
Mathematics, Journal of Amer. Math. Soc., CommuneAppl. Math. mee
jeszcze paru innych. W Poznaniu w tych czasopisrpablikowali: J. Kaczorowski
(Acta i Inventiones), G. Banaszak (Annals), LucgakAmer. Math. Soc.), A.
Rucinski (J. Amer. Math. Soc.), jednak jest wielu bardebrych matematykow,
ktorzy nigdy tam nie publikowali. Informatycy tetyezni wyzej od czasopism
ceni konferencje: FOCS i STOC nmaap niebotyczne wskaiki odrzucanych
artykutow. Przygcie artykutu na kt&s z tych konferenciji to wielki sukces.

Czesto patrzy si tez na liczly cytowaar w Math. Review. Baza ta prowadzona przez
Amerykaiskie Towarzystwo Matematyczne (AMS) i dgsta na polskich
uniwersytetach jest bardzo dobra, ale obejmujevestda tylko od okoto 2000
roku, niekiedy z kaca lat 90-tych, matematyka jest jednak ngukugiego
oddechu” — g artykuty naukowe cytowane od wielu lat. Liczbdowyan zalery tez
od dziedziny matematyki, problematyki, sposobumesénp. jéli ktos ma obyczaj
»nie wykanczania problemu” ma wksze szanse na liczne cytowania) i od wielu
innych czynnikéw. Co gorsza niektérzy majiele tzw. autocytowaco oczywscie
nie jest traktowane jako miernik wafto (ale nie jest teczynms nagannym). Inna
jest tez miara cytowa artykutdéw badawczych inna kgiek (te 8 masowo cytowane
jako ,reference book”). 3& jednak wg. MR matematyk ma ponad 1000 cytowa
artykutow, to jest to niezwykte, §b kilkaset to jest bardzo dobrzelieponizej 30
po 20 latach pracy to raczej nie jest to pozytywuynik. Pamétajmy, ze mato
cytowaa w MR mogi miec tez wybitni matematycy, ktorych szczyt aktywiod
przypadt na lata przed rokiem 2000 oraz stosunkadaulzi badacze, ktorzy
dopiero niedawno zagl intensywnie publikowé. Dla informatykow teoretycznych
odpowiednikiem MR jest baza DBLP ogdélnodgmsta w internecie i tam ey
metody szukania cytouiaJako ciekawostka powotant gza taskaw zgody autora
strony) navww.staff.amu.edu.pl/~tomasz/wmi0609.himtizie podaneasartykuty
pracownikow naszego Wydziatu nagéeiej cytowane w latach 2006-2009 wedtug
bazy ISI, tj. w czasopismach z tzw. listy filadglkiej (to inna baza, gdzie moa
zliczac cytowania, rowniez z dawniejszych lat).tiiego typu nie magjednak
oddawa wiernie aktywnéci naukowej pracownikow Wydziatu ani wagi ich
wynikow: np. jeda z wystepujcych na niej ze stosunkowo znagiczba cytowan
prac niej podpisanego uwam za raczej drugogdna w moim dorobku.

Innym dos¢pnym dla kandydata na doktoranta wakkiem jest jaké¢ czasopism,
w ktérych dany matematyk publikuje — na stronie I8N jest lista czasopism
punktowanych, najlepsze zdaniem tworcow tej liggsopisma matematyczne
ocenianesna 24 lub 20 punktow. Klasyfikacja jest opartézav. Journal Citation
Report (dawniej zwanego listiladelfijska) — mam do wgldu wycikg czasopism




matematycznych za lata 2007 i 2008 z JCRdzsjednak,ze mazna to take
znalez¢ w internecie. Obie te klasyfikacje sz¢sto krytykowane przeagodowisko
matematyczne, w niektérych dziedzinach bowiem amdte czasopismas
niedoceniane natomiast niektore wysoko punktowao@inii wielu na tak wysak
ocerg nie zastugy. Co wkcej opublikowanie w bardzo dobrym czasopie nie
jest gwarangj jakaosci pracy — z tymi wszystkimi zastrzeniami, j&li na liscie
publikacji (czsto dos¢pnej na stronie www matematyka lub w MR) jest wigle
czasopismach wysoko ocenianych to dobry znak (mapdepszy ni liczba
publikacji, ktéra powyej pewnej granicy mae by¢ raczej oznak szarlatanerii i
prawdziwej nauki). Znam znakomitych matematykovarky publikup niewiele ale
za to jak. W przypadku informatykéw bardziej miaapte & konferencje i przyjcie
tam artykutu — nagpuje to w konkursowej, wysoce konkurencyjnej, prhaee.

* Formalm oznak uznania przez polskigodowisko matematyczne jest cztonkostwo
w Polskiej Akademii Nauk (w Poznaniu: J. Kaczorow3k tuczak) co jest
rzadkim wyr@nieniem najwyszej rangi i czasami przychagzm p&no, po
okresie najwgkszych osignie¢. Znacznie cgstsz oznak jest tytut profesorski
(ktory réwniez bywa przyznawany o) — na naszym Wydziale jest kilkunastu
profesorow tytularnych. Trzeba jednak rozuéniee wielu bardzo zdolnych iju
wybitnych matematykow jeszcze nieazgho osagmc tytutu profesora. Przy tej
okazji chciatbym zwréd uwag, ze na uczelniach funkcjonugwie ,profesury”
jedna to stanowisko (w oficjalnych dokumentaglosi tytutowani prof. UAM, albo
innej uczelni, potocznie czy na stronach www jedpalprostu profesor), druga to,
wyzej ceniony, tytut profesora nadany po diugiej pchoge oceny jakai
naukowej przez Prezydenta RP.

Podsumowujc: stwierdzenie, ktéry z matematykow jest wybitng jest, szczegolnie dla
studenta, rzeazprosta. Cgsto jedynym rozwizaniem jest poradéisie, ale kogo... najlepiej
wybitnego matematyka: kotogszamyka.

Ad. 2 Tu sprawa jest pozornie fatwiejsza: kandydaadoktorantéw na ogot wiedza co ich
interesuje i mana daé¢ tatwo np. poprzez MR lub prywatstrorg www sprawdzt kto w
danym d&rodku zajmuje si dary dziedzira. Warto mi€ jednakswiadomdac¢, ze jest sporo
fascynujcych dziatdw matematyki, o ktdrych doktorant moéigjdy nie styszé, a by

moze okazatyby si naprawd jego powotaniem. Zatem warto pochadma r&ne seminaria
badawcze, zapyteo podstawow literatur i czym dana dziedzinagszajmuje. Mae
znajdziemy cé co dzk jest na samym froncie batabedziemy w stanie dokoaam
znacacych odkry. Ponadto nie zawsze najlepsiziedzin jest ta, w ktérej mzemy
szybko zacz dowodz¢ nowe twierdzenia (cléonic w tym ztego), czasem tam gdzie
dojscie do frontu badajest bolesnym procesem czekap nas niezwykte satysfakcje w
przystaci. Dopiero to co trudne jest czegwarte.

Pod adresemhttp://web.wmi.amu.edu.pl/Default.aspx?tabid=498nozna znalezé liste
potencjalnych opiekundéw prac doktorskich z naszeg@/ydziatu z danymi o ich
zainteresowaniach i danymi kontaktowymi.

Ad. 3 Wskaniki aktywnasci s dos¢ tatwo dosgpne kandydatom na doktoranta (ale jak to
zwykle bywa,zaden nie jest bezwarunkowy):



* Nalezy sprawdz¢ w MR (czy w DBLP dla informatykéw teoretycznyclep i gdzie
dany matematyk/informatyk ostatnio publikuje (niedzi tylko o liczle prac),
dobrze jéli sa to prace w lepszych czasopismach. Reainalezy jednak,ze brak
publikacji maze oznaczanp.ze matematyk wkmnie szuka rozwizania wanego
problemu i dlatego chwilowo nie publikuje.

* Na stronie www danego matematyka czasamima@nalec liste jego ostatnich
odczytéw na konferencjach — tatest dowod aktywngei.

*  Waznym wskanikiem aktywndci jest prowadzenie lub uczestnictwo w seminarium
naukowym. Tu jednak trzeba nmiiea uwadzeze cz$¢ matematykdw to ,samotni
towcy” a w danym érodku & jedynymi matematykami pracigymi w danej
tematyce.

Ad. 4 Jak stwierdZi ze ktgs ma ,,dobn reke do doktorantow” i co to w ogole znaczy?
Zgrubsza chodzi o tage opiekun jest w stanie wsk@aaazny problem
matematyczny/informatyczny, ktory jednak jest wiggis doktoranta (nie jest za fatwy ani
zbyt trudny),ze jest mu w stanie pomaoc, §geci mu czas i doktorant rozwinieggbod
jego kierunkiem. Wszyscy, ktorzy migiy szczscie pracowa pod kierunkiem takich
mistrzéw wiemyze jest jeszcze éawigcej, cé co trudno okrdi¢. Zwykle ,dobra gka”
wymaga od opiekuna daj dozy entuzjamu matematycznego i bezintereségvmo
dzieleniu st wiedz. Sa pewne pozytywne wskazowki:

» ochota do rozmowy o matematyce, entuzjazm w goaego matematyki,
szerokd@¢ spojrzenia na matemaiyk

e udziat lub prowadzenie seminarium badawczego,

» sukcesy poprzednich doktorantéw. Takim wymiernyikcegem jest np. nagroda
Prezesa RM za doktorat (ale ocziwie jest to zwykle gtdwnie sukces samego
doktoranta): na naszym Wydziale gakagro@ w ostatnich latach otrzymali: A.
Michalak (opiekun L. Drewnowski), T. Schoen (opiaKkLi tuczak), M.
Radziejewski (opiekun J. Kaczorowski), M. Bednar@kaiekun T. Luczak), M.
Jasiczak (opiekun A. Sofltysiak), S. Batauk (opiekun G. Banaszak).

* Innym dobrym znakiemasgranty promotorskie.

» Zlym znakiem jest zwykle znaczny procent nietud@onych doktoratow.

Jak to jest u danego opiekuna zwyklezmepdowiedzié si¢ od jego bytych czy obecnych
doktorantéw ale trzeba pagtéc, ze doktoranci majrozne potrzeby i niektdrzy narzekaj
na cé co my uznalibymy za wiellg zalet, opiekuna.

Ad. 5 Matematycy i informatycy, jak wszyscy ludzmeaja rozmaite charaktery. Jedni
znioss mtodego, pewnego siebie aroganta inni nie. Jeoimagjag Sic petnego péwiccenia
si¢ pracy doktorskiej drudzy nie itd. Dlatego zecam do spotkania i diugiej powaej
rozmowy z potencjalnym opiekunem, tak aby przy&zioe przyniosta obu stronom
przykrych niespodzianek.

A na koniec: Drodzy Doktoranci/Kandydaci na Dokttdtav, mierzcie wysoko,dolzcie
ambitni, stawiajcie sobie trudne cele i cieszateugirawianiem trudnej matematyki.

Pawet Domaski



